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OCHRONY SRODOWISKA
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Katowice, 30 grudnia 2024 r.
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Pan

Marek Czader

Zastepca Dyrektora ds. Gospodarki Les$nej
Regionalna Dyrekcja Laséw Panstwowych
w Katowicach

Szanowny Panie Dyrektorze,

odpowiadajgc na Pana pismo z 25 listopada 2024 r. znak: ZU.6003.12.4.2022, w sprawie
zaopiniowania, w trybie art. 54 ust. 1 ustawy z 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu
informacji o Srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz
o ocenach oddziatywania na $srodowisko (Dz. U. z 2024 r., poz. 1112), projektu Planu
Urzadzenia Lasu dla Nadlesnictwa Jele$nia na lata 2025-2034 (zwanego dalej ,projektem
Planu”) wraz z prognozg oddziatywania na Srodowisko, przedstawiam stanowisko
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Katowicach w ww. sprawie.

Stanowisko sporzagdzono w oparciu o analize przedstawionej dokumentacji wnioskowej,

tj. udostepnionych zewnetrznie w formie elektronicznej, nastepujgcych opracowan:

= Ogolnego opisu (Elaborat)

= Opiséw taksacyjnych

Planu Zagospodarowania Lasu

Programu Ochrony Przyrody wraz z zatgcznikiem ,Dane wrazliwe”

= Map tematycznych (przeglgdowych, gospodarczych i sytuacyjnych),

stanowigcych sktadowe przedmiotowego projektu Planu, a takze ocene — Prognozy
Oddziatywania na Srodowisko (zwanej dalej ,Prognozg”). W przypadku Prognozy, dokonujgc
oceny zawartych w tym dokumencie zapisow, kierowano sie takze uzgodnieniem jej zakresu
i stopnia szczegétowosci, zawartym w pismie Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska
w Katowicach z 31 sierpnia 2022 r. znak: WPN.410.6.2022.MM.

Przedstawiony do zaopiniowania dokument, nie uwzglednia zakresu planu zadan
ochronnych dla obszaréw Natura 2000. W zwigzku z tym, brak jest podstaw do zastosowania
art. 28 ust. 11a oraz 11b ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U.

z 2024 r. poz. 1478).

Przedmiotowg dokumentacje przeanalizowano przede wszystkim pod katem mozliwego
oddziatywania zapisow projektu Planu na siedliska i gatunki, dla ktérych w granicach
Nadle$nictwa Jelesnia wyznaczono obszary Natura 2000:
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e specjalne obszary ochrony siedlisk: Beskid Zywiecki PLH240006, Beskid Maty
PLH240023;

e obszary specjalnej ochrony ptakéw: Beskid Zywiecki PLB240002

a takze na stan populacji chronionych gatunkow roslin i zwierzat, w tym w szczegdlnosci

wymienionych w zatgczniku IV do Dyrektywy Siedliskowej. Opiniowanie ukierunkowano

takze na potrzebe wypetnienia i zgodnosci z aktami prawa miejscowego sporzgdzonymi dla
ochrony ww. obszaréw Natura 2000, tj.:

e Zarzadzeniem Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Katowicach z dnia 24
kwietnia 2014 r. w sprawie ustanowienia planu zadan ochronnych dla obszaru Natura
2000 Beskid Zywiecki PLH240006 (Dz. Urz. Woj. Slgsk. poz. 2606), zmienionego
Zarzadzeniem Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Katowicach z dnia 17
czerwca 2016 r. 0 zmianie zarzgdzenia w sprawie ustanowienia planu zadan ochronnych
dla obszaru Natura 2000 Beskid Zywiecki PLH240006 (Dz. Urz. Woj. Slgsk. poz. 3402).

e Zarzadzeniem regionalnych dyrektoréw ochrony srodowiska w Katowicach i Krakowie
z dnia 20 grudnia 2022 r. w sprawie ustanowienia planu zadan ochronnych dla obszaru
Natura 2000 Beskid Maty PLH240023 (Dz. Urz. Woj. Slask. poz. 8941).

Ponadto wzieto pod uwage Obwieszczenie z dnia 2 lutego 2022 r. znak:

WPN.6320.2.2022.MA Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Katowicach,

w ktérym poinformowano o przystgpieniu do sporzgdzenia m. in. projektéw zarzgdzen

o zmianach zarzgdzen Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Katowicach

w sprawie ustanowienia planéw zadan ochronnych dla obszaréw Natura 2000: Beskid

Zywiecki PLH240006, Beskid Zywiecki PLB240002, co wynika z konieczno$ci okreslenia

celéw dziatan ochronnych dla siedlisk przyrodniczych i gatunkow bedgcych przedmiotami

ochrony w ww. ostojach.

Zgodnie z planem zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 Beskid Zywiecki PLH240006
dla siedliska przyrodniczego tegi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe (Salicetum albo-
fragilis, Populetum albae, Alnenion glutinoso-incanae) i olsy zrodliskowe (kod Natura 2000:
91EOQ) — dziataniem ochronnym jest: ,Zapobiegniecie zniszczeniu ptatéw siedliska poprzez
odstgpienie od uzytkowania i w ramach gospodarstwa specjalnego zachowanie jako cenne
fragmenty rodzimej przyrody ptatéw siedliska. Stosowanie ochrony Scistej dla ptatéw
wystepujacych w rezerwatach przyrody”. Z opiséw taksacyjnych projektu Planu wynika, ze

w wydzieleniach lesnych obejmujgcych ww. siedlisko zaplanowano trzebieze p6zne oraz po
jednym zabiegu trzebiezy wczesnej i czyszczen péznych. Dotyczy to nastepujacych
lokalizacji: 81d (pow. 0,72 ha) - TP-0,72; 82a (pow. 0,82 ha) -TP-0,82; 83a (pow. 12,18 ha) -
TP-12,18 oraz CP-0,38; 83c (pow. 1,91 ha) - TP-1,91; 83f (pow. 5,80 ha) - TP- 5,80; 86 b
(pow. 1,32 ha) - TP-1,32; 86d (pow. 1,28 ha) - TP-1,28; 243a (pow. 1,52 ha) - TP -1,52; 243b
(pow. 2,18 ha) - TP-2,18; 486f (pow. 1,07 ha) - TW-1,07; 486s (pow. 12,77 ha) - TP-12,77.
W Prognozie w tabeli XLI. ,Zestawienie zabiegdéw projektowanych w zasiegu obszaru Beskid
Zywiecki PLH240006 na siedliskach przyrodniczych zidentyfikowanych na terenie
Nadle$nictwa”, dla siedliska 91E0 wskazano trzebieze na powierzchni 40,85 ha.
Pielegnowanie drzewostanow na powierzchni 40,85 ha tegow wskazano rowniez w tabeli LV.
»1abela zbiorcza obszaréw Natura 2000 wg przedmiotéw ochrony oraz planowanych
zabiegdw gospodarczych” Prognozy. W Prognozie i projekcie Planu brak jest informacji
odnoszgcych sie do przedmiotowej kolizji — zagrozenia utrzymania wtasciwego stanu
ochrony tego siedliska przyrodniczego. W zwigzku z tym, dla wskazanych wydzielen nalezy
zrezygnowac z planowanych wskazowek gospodarczych. Jednoczesnie z informaciji
zamieszczonych w ww. LV. tabeli wynika réwnoczes$nie, ze tgczna powierzchnia siedliska
91E0 wynosi 34,92 ha. Ponadto, np. w przypadku wydzielenia 486s, zakwalifikowane jest
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ono zaréwno jako teren siedliska 91EOQ jak i siedliska zyznych buczyn (Dentario glandulosae-
Fagenion, Galio odorati-Fagenion) (kod Natura 2000: 9130). W zwigzku z powyzszym
watpliwosci budzi sposéb zaprojektowania podanych na wstepie wskazéwek gospodarczych
w wydzieleniach przypisanych do siedliska 91EQ, ktory byé moze jest niepetny. Ponadto

w opisach taksacyjnych, programie ochrony przyrody i Prognozie nie uwzgledniono ww.
siedliska przyrodniczego w wydzieleniach: 81d, 486p, co nalezy uzupetni¢. W wydzieleniu
486t (pow. 0,63 ha) wskazano skfad drewna. Nalezy przeanalizowa¢ wptyw takiego
przeznaczenia terenu na stan ochrony siedliska 91E0, a w przypadku braku mozliwosci
zapewnienia wlasciwego stanu ochrony i negatywnego oddziatywania gromadzenia drewna
na to siedlisko, nalezy zrezygnowac z lokalizacji sktadu drewna w ww. lokalizacji.
Odpowiedzi w tej sprawie winny udzieli¢ wyniki oceny w Prognozie, ktére wymagajg
uzupetnienia. Natomiast ewentualne dziatania gwarantujgce brak wptywu sktadowania
drewna na ochrone siedliska 91EO0, nalezy uja¢ w dokumencie realizacyjnym — projekcie
Planu.

Zgodnie z planem zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 Beskid Zywiecki PLH240006
dla siedliska przyrodniczego gorskie bory swierkowe (Piceion abietis czes¢ - zbiorowiska
gorskie) (kod Natura 2000: 9410) — dziataniem ochronnym dla ptatow regla gérnego jest:
»Zapobiegniecie zniszczeniu ptatow siedliska poprzez odstgpienie od uzytkowania rebnego
i w ramach gospodarstwa specjalnego zachowanie jako cenne fragmenty rodzimej przyrody
gornoreglowych ptatéw siedliska (z wylgczeniem dziatan zaplanowanych dla gtuszca).
Stosowanie ochrony scistej dla ptatéw wystepujgcych w rezerwatach przyrody”. Z opiséw
taksacyjnych projektu Planu wynika, ze dla ww. siedliska przyrodniczego w reglu gérnym
zaplanowano gtownie: pielegnacje, czyszczenia i trzebieze, co jest dopuszczone w ww.
planie zadan ochronnych. Jednak niewielki fragment o powierzchni 43,5 m? ww. siedliska
przyrodniczego wskazany jest rowniez w wydzieleniu 113l (pow. 2,15 ha), gdzie planuje sie
wykonanie rebni gniazdowej stopniowej udoskonalonej IVD-50%-2,15; zabiegi
agrotechniczne AGROT-50% - 1,08; odnowienia ztozone ODN-Zt0Z-50% - 1,08;
pielegnacje PIEL-20% - 0,43. Planowanie rebni w obrebie siedliska 9410 jest sprzeczne z
zapisami ww. planu zadan ochronnych. Wystepowanie siedliska 9410 w wydzieleniu 113l
powinno zosta¢ uwzglednione w opisach taksacyjnych, programie ochrony przyrody

i Prognozie. Ponadto ww. siedlisko przyrodnicze oprécz ptatéw regla gérnego obejmuje
réwniez gorskie bory swierkowe zlokalizowane w reglu dolnym, ktore nie zostaty
uwzglednione w projekcie Planu. W zwigzku z powyzszym w opisach taksacyjnych,
programie ochrony przyrody, np. tabela 25 ,Siedliska przyrodnicze z | Dyrektywy
Siedliskowej”, wskazano w punkcie 21 ,Goérnoreglowa acydofilna Swierczyna karpacka
(Plagiothecio-Piceetum)”, podobnie i w analizach w Prognozie. Nalezy zatem we wszystkich
wskazanych elementach projektu Planu uwzglednic ptaty ww. siedliska przyrodniczego, ktore
zlokalizowane sg w reglu dolnym, np. wydzielenia: 162k, 167a, 205a, b, c, itd. W przypadku
siedlisk przyrodniczych: kwasne buczyny (Luzulo-Fagetum) (kod Natura 2000: 9110), zyzne
buczyny (Dentario glandulosae-Fagenion, Galio odorati-Fagenion) (kod Natura 2000: 9130),
torfowiska przejsciowe i trzesawiska (przewaznie z roslinnoscig z Scheuchzerio-Caricetea)
(kod Natura 2000: 7140), nizowe i gorskie swieze fgki uzytkowane ekstensywnie
(Arrhenatherion elatioris) (kod Natura 2000: 6510), gorskie tgki konietlicowe uzytkowane
ekstensywnie (Polygono-Trisetion) (kod Natura 2000: 6520) oraz jaskinie nieudostepnione
do zwiedzania (kod Natura 2000: 8310) — w opisach taksacyjnych i w programie ochrony
przyrody, np. tabela 25 ,Siedliska przyrodnicze z | Dyrektywy Siedliskowej w zasiegu SOO
Beskid Zywiecki PLH240006” oraz w Prognozie, np. tabela X. ,Siedliska przyrodnicze z |
Dyrektywy Siedliskowej w zasiegu SOO Beskid Zywiecki PLH240006”, nie zostaty
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uwzglednione wszystkie lokalizacje ww. siedlisk. Przyktadowo dla siedliska 9110 nie
uwzgledniono ptatow wystepujgcych w wydzieleniach: 105d, 162n, o, 167d, 220c, dla
siedliska 9130 nie uwzgledniono ptatéw np. w wydzieleniach: 113l, 132f, 133a, a dla
siedliska 6520, np. wydzielenia 167g. Natomiast w przypadku siedliska 7140 brakuje
wydzielenia 121c, a w przypadku siedliska 6510, brakuje wydzielen: 81g, 215k, I. Odnosnie
siedliska 8310, brakuje wydzielenia 184a, ktore rowniez jest w promieniu 100 m od jaskini
zlokalizowanej w wydzieleniu 183a. Nalezy zatem uwzgledni¢ ptaty wskazanych siedlisk,

w tym potozenie jaskini oraz ponownie przeanalizowa¢ dane w zakresie ich lokalizaciji,
oceni¢ wptyw planowanych zabiegow gospodarczych i uzupetni¢ projekt Planu o wyniki tej
analizy. W kontekscie siedliska przyrodniczego ziotorosla gorskie (Adenostylion alliariae)

i ziotorosla nadrzeczne (Convolvuletalia sepium) (kod Natura 2000: 6430) — w przekazanych
dokumentach nie uwzgledniono lokalizacji ptatéw ziotorosli w wydzieleniach: 105c¢, 115b,
115¢, 118b, 161b, 194i, 194j, 194k, co nalezy uzupemié. W programie ochrony przyrody,
tabela 25 ,Siedliska przyrodnicze z | Dyrektywy Siedliskowej w zasiegu SOO Beskid
Zywiecki PLH240006”, w kolumnie z adresami lesnymi, w cze$ci ,Ponadto w dokumentadiji
(POS i POP) uwzgledniono réwniez ptaty siedliska przyrodniczego (bez potwierdzonej
lokalizacji — brak warstwy.shp), wymienione w PZO dla ww. Obszaru Natura 2000, (...)",
wskazano tez wydzielenia le$ne, dla ktérych jednak jest znana lokalizacja ptatéw ziotorosli, tj:
105b, 114a, 115a, 118¢, 1549, 155c, 158d, 179c, 180a, 209g, 209h. Podobnie wpisano

w Prognozie (np. Tabela X. ,Siedliska przyrodnicze z | Dyrektywy Siedliskowej w zasiegu
SO0 Beskid Zywiecki PLH240006”). W zwigzku z tym, nalezy zweryfikowaé tresé tych
dokumentdéw, zgodnie ze stanem faktycznym. Dodatkowo w opisach taksacyjnych nie
uwzgledniono lokalizacji ptatow ziotorosli wskazanych w ww. tabeli 25, w wydzieleniach, dla
ktérych brakuje ich doktadnej lokalizacji — brak warstwy.shp, ale zostaty one wskazane

w planie zadan ochronnych obszaru Natura 2000 Beskid Zywiecki PLH240006, np. 105b,
114a, 115a. W zwigzku z tym stosujgc zasade przezornosci, wskazane jest uzupetnienie
opisow taksacyjnych, np. z adnotacjg: ,do uszcz. lok.” (czyt. ,do uszczegdtowienia
lokalizacji”). Siedlisko przyrodnicze gérskie i nizinne torfowiska zasadowe o charakterze
miak, turzycowisk i mechowisk (kod Natura 2000: 7230) — w opisach taksacyjnych,

w programie ochrony przyrody, np. tabela 25 ,Siedliska przyrodnicze z | Dyrektywy
Siedliskowej w zasiegu SOO Beskid Zywiecki PLH240006” jak i w Prognozie, np. Tabela X.
,Siedliska przyrodnicze z | Dyrektywy Siedliskowej w zasiegu SOO Beskid Zywiecki
PLH240006”, brakuje wydzielenia: 179g. Tym samym w ww. dokumentach przyjeto, ze
brakuje szczegodtowej informacji odnosnie lokalizacji przedmiotowych torfowisk na obszarze
objetym projektem Planu w zasiegu obszaru Natura 2000 Beskid Zywiecki PLH240006.
Nalezy zatem uwzglednic te lokalizacje w projekcie Planu i Prognozie dla siedliska
przyrodniczego 7230. Ponadto w przywotanych tabelach, w kolumnie 3, dla ww. siedliska
przyrodniczego — kod Natura 2000: 7230 wpisano btedng nazwe: ,Torfowiska wysokie z
roslinnoscig torfotworczg (zywe)”, co nalezy poprawi¢. Majgc na uwadze potrzebe
skutecznego zabezpieczenia ochrony siedlisk przyrodniczych w przypadku wydzielen 158c
oraz 195f, w Prognozie nalezy szczegoétowo przeanalizowaé wptyw zlokalizowanych tam
sktadoéw drewna na stan ochrony siedliska przyrodniczego gorskie bory swierkowe. Dziatania
zabezpieczajgce siedlisko winny znalez¢ sie w projekcie Planu. Podobnie w przypadku
wydzielen 105c, 152d, gdzie wystepuje siedlisko: ziotorosla gorskie (Adenostylion alliariae)
i ziotoro$la nadrzeczne (Convolvuletalia sepium). Prognoza wymaga uzupetnienia, a w
przypadku braku mozliwosci zachowania ptatéw ww. siedliska przyrodniczego w ramach
skladéw drewna, nalezy ulokowa¢ sktady w innym rejonie, zmieniajgc w tym zakresie projekt
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Planu. Zaznaczam, ze w opisie taksacyjnym wydzielenia 105c, nie zaznaczono
wystepowania siedliska 6430.

Ponadto w Prognozie w tabeli XLVII. ,Ocena zgodnosci zapiséw projektu Planu Urzadzenia
Lasu z zapisami planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 Beskid Zywiecki
PLH240006":

przy siedlisku jaskinie nieudostepnione do zwiedzania (kod Natura 2000: 8310),

w kolumnie 5, pt. ,Zapisy projektu PUL moggce mie¢ wptyw na przedmioty ochrony”,
wprowadzono zapis: , Typy siedliskowe lasu zgodne z zapisanymi w dziataniach
ochronnych. Typy drzewostanéw dostosowane sg do siedliska dominujgcego

w wydzieleniu”. Informacja ta nie uwzglednia dziatania ochronnego dla ww. siedliska
przyrodniczego, tj.: ,Odstgpienie od wytyczania nowych drég lesnych i szlakow
zrywkowych oraz prowadzenia prac lesnych z uzyciem wielofunkcyjnych maszyn
lesnych, specjalistycznych ciggnikdéw do zrywki drewna i ciggnikéw rolniczych

w promieniu 100 m od obiektu”, co nalezy uzupetni¢;

dla kwasnych buczyn (kod Natura 2000: 9110), zyznych buczyn (kod Natura 2000: 9130),
dla gérskich boréw swierkowych (kod Natura 2000: 9410) w kolumnie 5, pt. ,Zapisy
projektu PUL mogace mie¢ wptyw na przedmioty ochrony”, przeanalizowano dziatania,
np. z zakresu stosowania rebni, typéw drzewostanu. Brakuje jednak odniesienia do
wszystkich dziatan ochronnych wskazanych w planie zadah ochronnych dla obszaru
Natura 2000 Beskid Zywiecki PLH240006 dla ww. siedlisk przyrodniczych, co wymaga
uzupetnienia;

dla gérskich boréw swierkowych (kod Natura 2000: 9410), w czesci regla goérnego

nie uwzgledniono zapiséw planu zadan ochronnych ww. obszaru Natura 2000 w zakresie
odstgpienia od uzytkowania rebnego, co wymaga weryfikacji;

dla ,tegdéw” (kod Natura 2000: 91EO0), w kolumnie 5 przedmiotowej tabeli wprowadzono
zapis: ,W PUL nie planuje sie innych rebni niz preferowane w dziataniach ochronnych’.
Powyzsza informacja nie uwzglednia dziatania ochronnego dla ww. siedliska
przyrodniczego, tj.: ,Zapobiegniecie zniszczeniu ptatow siedliska poprzez odstgpienie od
uzytkowania i w ramach gospodarstwa specjalnego zachowanie jako cenne fragmenty
rodzimej przyrody ptatow siedliska. Stosowanie ochrony Scistej dla ptatow wystepujacych
w rezerwatach przyrody”, co nalezy uzupetnié.

W zatgcznikach z danymi wrazliwymi odnosnie darniéwki tatrzanskiej Microtus tatricus (kod
Natura 2000: 2612), zamieszczono informacje: cyt. ,Nie stwierdzono miejsc bytowania
gatunku na terenie nadlesnictwa Jelesnia. Siedliska potencjalne wg RDOS Katowice:
Les$nictwo Korbielow, Rezerwat ,Pilsko”. W Prognozie zapisano cyt. ,Uwzgledniajgc to, ze
darnidbwka tatrzariska wystepuje poza gruntami Nadle$nictwa Jele$nia, nie zachodzi obecnie
potrzeba szczegotowej analizy oddziatywania projektu PUL na jej populacje”. Jednakze

w planie zadan ochronnych obszaru Natura 2000 Beskid Zywiecki PLH240006 wskazano dla
ww. gatunku dziatania ochronne (zatagcznik graficzny nr 15 i zatgcznik graficzny nr 16), ktére
swym zasiegiem obejmujg teren Nadlesnictwa Jelesnia. W zwigzku z powyzszym

w projekcie Planu nalezy uwzglednic¢ rowniez potencjalne siedliska darniowki tatrzanskiej,
ktére zostaty wskazane na ww. zatgcznikach graficznych i w danych wrazliwych uzupetnié
informacje o wskazanie potencjalnych siedlisk ww. gatunku, réwniez poza rezerwatem
przyrody Pilsko. W programie ochrony przyrody (Tabela 29 ,Dziatania ochronne i dziatania
monitoringowe ze wskazaniem podmiotow odpowiedzialnych za ich wykonanie i obszaréw
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ich wdrazania w zasiegu SOO Beskid Zywiecki PLH240006”) oraz w Prognozie w tabeli
XLVII. ,Ocena zgodnosci zapiséw projektu Planu Urzgdzenia Lasu z zapisami planu zadan
ochronnych dla obszaru Natura 2000 Beskid Zywiecki PLH240006”, stusznie odniesiono sie
do koniecznosci zapewnienia realizacji dziatan ochronnych wskazanych dla ww. gatunku

w planie zadan ochronnych obszaru Natura 2000 Beskid Zywiecki PLH240006.

W konsekwencji nalezy zmieni¢ wskazane w Prognozie (str. 197) informacje cyt.
~Uwzgledniajgc to, Ze darnidéwka tatrzariska wystepuje poza gruntami Nadle$nictwa Jele$nia,
nie zachodzi obecnie potrzeba szczegotowej analizy oddziatywania projektu PUL na jej
populacje” i uwzgledni¢ zapisy wynikajgce z ww. planu zadan ochronnych. Dla gatunku
wydra (Lutra lutra) (kod Natura 2000: 1355) — w opisach taksacyjnych, w programie ochrony
przyrody, np. tabela 26 ,Gatunki objete art. 4 Dyrektywy 2009/147/WE oraz gatunki
zamieszczone w Zatgczniku Il Dyrektywy Rady 92/43/EWG w zasiegu SOO Beskid Zywiecki
PLH240006” i w Prognozie, nie zostata uwzgledniona informacja o jej stanowisku

w wydzieleniu 83a. Wystepowanie tego gatunku nie zostato rowniez wziete pod uwage

w analizach wptywu planowanych dziatan gospodarczych na jej stan ochrony, np.

w Prognozie w tabeli Tabela XI. ,Gatunki zwierzat i roslin wymienione w Zatgczniku |l
Dyrektywy Rady 92/43/EWG zamieszczone w SDF SOO Beskid Zywiecki PLH240006”, dla
wydry w zakresie jej lokalizacji podano informacje cyt. ,Nie dotyczy (gatunek nie wystepuje
w obszarze — brak szczegotowej informacji odnos$nie lokalizacji na obszarze objetym
projektem PUL w zasiegu SOO Beskid Zywiecki PLH240006)”. W zwigzku z powyzszym
nalezy uwzgledni¢ wystepowanie wydry na terenie Nadlesnictwa Jelesnia, w tym jej
stanowisko wskazane w wydzieleniu: 83a oraz rozwazy¢, m.in. oddziatywania wynikajgce

z realizacji planowanych prac zlokalizowanych w sasiedztwie ciekdw wodnych na mozliwosci
utrzymania odpowiedniej jakosci siedlisk zerowania wydry. W przypadku kumaka gorskiego
(Bombina variegata) (kod Natura 2000: 1193) — w zatgcznikach z danymi wrazliwymi

nie zostaty uwzglednione wszystkie lokalizacje tego gatunku, brakuje wydzielenia: 224c.
Nalezy uzupetni¢ wykaz danych wrazliwych, a takze Prognoze o analize wptywu
planowanego przeznaczenia wydzielenia 224c na sktad drewna, pod katem zachowania
kumaka goérskiego. Wyniki oceny winny zosta¢ ujete w projekcie Planu, tgcznie z ewentualng
zmiang jego zapisow, co do podanego wydzielenia. Dla gatunku traszka karpacka (Triturus
montandoni) (kod Natura 2000: 2001) — w projekcie Planu, np. w ramach zatgcznikéw

z danymi wrazliwymi nie uwzgledniono jej wystepowanie na terenie Nadlesnictwa Jelesnia.
Traszka karpacka nie zostata réwniez wzieta pod uwage w analizach wptywu planowanych
dziatan gospodarczych na jej stan ochrony, np. w Prognozie w tabeli Tabela XI. ,Gatunki
zwierzat i roslin wymienione w Zatgczniku Il Dyrektywy Rady 92/43/EWG zamieszczone

w SDF SOO Beskid Zywiecki PLH240006”, wskazano dla tego gatunku informacije

w zakresie lokalizacji cyt. ,Nie dotyczy (gatunek nie wystepuje w obszarze - brak
szczegotowej informacji odnosnie lokalizacji na obszarze objetym projektem PUL w zasiegu
SOO Beskid Zywiecki PLH240006)". W zwigzku z powyzszym nalezy uwzgledni¢ stanowiska
traszki karpackiej w wydzieleniach: 195i, 196a oraz przeprowadzi¢ analize wptywu
planowanych wskazéwek gospodarczych na stan zachowania traszki karpackie;j.

W szczegolnosci nalezy rozwazy¢ zagrozenia wynikajgce z mozliwosci fizycznego
zniszczenia, w wyniku prowadzenia prac lesnych, mikrosiedlisk stanowigcych miejsca
rozrodu tej grupy zwierzat, a takze przypadkowego zabijania osobnikéw dorostych, form
rozwojowych i mtodocianych. Lokalizacje stanowisk traszki karpackiej nalezy uwzgledni¢

w zatgcznikach z danymi wrazliwymi, a wyniki oceny z Prognozy przenies¢ do dokumentu
realizacyjnego — projektu Planu. Podobnie w przypadku biegacza urozmaiconego (Carabus
variolosus) (kod Natura 2000: 4014) — nie uwzgledniono lokalizacji w wydzieleniach: 105c,
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116a, 179g, 486i. W zwigzku z powyzszym nalezy zweryfikowaé catos¢ dokumentaciji
whioskowej, identycznie jak w przypadku traszki karpackiej. W projekcie Planu nie zostato
uwzglednione wystepowanie sichrawy karpackiej Pseudogaurotina excellens (kod Natura
2000: 4024). W Prognozie w tabeli XI. ,Gatunki zwierzat i roslin wymienione w Zatgczniku Il
Dyrektywy Rady 92/43/EWG zamieszczone w SDF SOO Beskid Zywiecki PLH240006”,
podano cyt. ,gatunek nie wystepuje w obszarze - brak szczegétowej informacji odnosnie
lokalizacji na obszarze objetym projektem PUL w zasiegu SOO Beskid Zywiecki
PLH240006”. Jednak na terenie Nadlesnictwa Jelesnia znane stanowiska ww. gatunku
zlokalizowane w wydzieleniach: 160a, 201b. W zwigzku z powyzszym nalezy uwzglednic te
dane o wystepowaniu sichrawy karpackiej oraz przeprowadzi¢ analize wptywu planowanych
zadan na stan zachowania tego gatunku, w szczegolno$ci nalezy rozwazy¢ zagrozenia
wynikajgce z mozliwosci fizycznego zniszczenia, w wyniku prowadzenia prac lesnych,
siedlisk stanowigcych miejsca rozrodu tego gatunku, w tym w zakresie krzewow wiciokrzewu
czarnego. Lokalizacje stanowisk sichrawy karpackiej nalezy uwzgledni¢ w zatgcznikach

z danymi wrazliwymi. Ponadto sichrawa karpacka powinna zosta¢ uznana za gatunek
specjalnej troski. Odnoszac sie do potrzeby ochrony duzych drapieznikéw, w programie
ochrony przyrody w tabeli 26 ,Gatunki objete art. 4 Dyrektywy 2009/147/WE oraz gatunki
zamieszczone w Zatgczniku Il Dyrektywy Rady 92/43/EWG w zasiegu SOO Beskid Zywiecki
PLH240006” wskazano obszar Nadlesnictwa Jelesnia jako ,Orientacyjng lokalizacje”
wystepowania: rysia Lynx lynx (kod Natura 2000: 1361) i niedzwiedzia brunatnego Ursus
arctos (kod Natura 2000: 1354) w tej czesci Beskidu Zywieckiego, a lokalizacje wilka Canis
lupus (kod Natura 2000: 1352) ujeto w danych wrazliwych. Z kolei w tabeli 43 ,Wykaz fauny
w zasiegu terytorialnym Nadlesnictwa Jelesnia (w tym na gruntach LP)”, dla ww. gatunkéw
w kolumnie ,Wystepowanie” wskazano ,dane wrazliwe”. Gatunki te nie zostaty kompleksowo
ujete w pozostatej czesci programu ochrony przyrody: w tabelach 27, 28, 29 — brak gatunku
rys, a w tabeli 37 brak gatunkéw niedzwiedz i ry$s. W zwigzku z powyzszym nalezy uzupetnié
program ochrony przyrody w tym zakresie. Ponadto kompleksowo nie podsumowano
whnioskow dotyczgcych wpltywu zapiséw projektu Planu na duze drapiezniki, np. w sposéb
analogiczny jak zrobiono to dla obszaru Natura 2000 Beskid Maty PLH240023 (Prognoza, od
str. 220), w szczegolnosci w zakresie rozwazenia wptywu planowanych zabiegéw na:
zapewnienie odpowiednich warunkow, np. spokoju w czasie rozrodu, utrzymania
specyficznych cech i odpowiednio duzej powierzchni siedlisk stanowigcych terytoria
rozrodcze oraz ich rozmieszczenia (struktury przestrzennej), z uwzglednieniem
sformutowania wytycznych co do termindw i intensywnosci prowadzenia prac lesnych oraz
wykonywania innych czynno$ci gospodarczych na tych terenach, czy utrzymania bazy
zerowej ww. gatunkéw (m.in. populacji ssakow kopytnych). Préba podsumowania znajduje
sie jedynie w rozdziale 6.5.3.1. pt. ,Oddziatywanie PUL na chronione i rzadkie gatunki
zwierzat”. Wskazane jest zatem uzupetnienie Prognozy w ww. zakresie, a w konsekwencji
projektu Planu o ewentualne dziatania minimalizujgce zagrozenie. Prognoza wymaga takze
uzupetnienia w rozdziale 6.3.1.1. pt. ,Ocena wptywu ustalen projektu Planu urzgdzenia lasu
na zachowanie stanu ochrony siedlisk przyrodniczych, dla ktérych wyznaczono obszar
Natura 2000 Beskid Zywiecki PLH240006”. W czesci dotyczgcej charakterystyki gatunkow
objetych oddziatywaniem oraz oceny wptywu planowanych zabiegéw hodowlano —
ochronnych na populacje poszczegdélnych gatunkéow uwzgledniono tylko niektére gatunki
bedace przedmiotami ochrony ww. obszaru Natura 2000: wilk, kumak gérski, biegacz
urozmaicony, darnidwka tatrzanska, ryby, tojad morawski, tocja karpacka, widtozgb zielony.
Brakuje pozostatych przedmiotéw ochrony: nocka duzego, niedzwiedzia brunatnego, rysia,
wydry, traszki karpackiej, sichrawy karpackiej. Podobnie w tabeli pt. ,Tabela XLIV. Macierz
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przewidywanego wptywu Planu Urzgdzenia Lasu na zachowanie stanu ochrony gatunkow
roslin i zwierzat (z wyjatkiem ptakow), dla ktérych wyznaczono obszar Natura 2000 - SOO
Beskid Zywiecki PLH240006” Prognozy. Brakuje uwzglednienia: darnidwki tatrzanskiej,
wydry, ptazow i owadow.

W wydzieleniu 203c, zgodnie z projektem Planu przewiduje sie zabieg czyszczen pdznych
na catej powierzchni, tj. 0,95 ha. Wydzielenie to objete jest strefg catoroczng gtuszca oraz
okresowg wilka. Brak jest zatem mozliwosci wykonania tego zabiegu, bez ewentualnej zgody
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Katowicach. Zgodnie bowiem z art. 60 ust. 6
i 7 ustawy o ochronie przyrody cyt. ,w strefach ochrony, o ktorych mowa w ust. 3, bez
zezwolenia regionalnego dyrektora ochrony srodowiska zabrania sie m.in. wycinania drzew
lub krzewdw (...) wydajgc zezwolenie na odstgpienie od zakazow, o ktérych mowa w ust. 6,
regionalny dyrektor ochrony Srodowiska kieruje sie wymogami ochrony ostoi oraz stanowisk
roslin, zwierzat lub grzybow objetych ochrong gatunkowg”.

W opisach taksacyjnych podano lokalizacje dla czesci wybranych gatunkéw, ktére
w programie ochrony przyrody i Prognozie zostaty zebrane w odrebnym zatgczniku, pt.
,Dane wrazliwe”. Sg to:
— tojad morawski Aconitum firmum subsp. moravicum (kod Natura 2000: 4109) - ,toj. mor” -
105d;
— tocja alpejska, tocja karpacka Tozzia carpathica (kod Natura 2000: 4116) - ,toc. alp” -
w rezerwacie przyrody Pod Rysiankg: 180b, f, 181a, b, c;
— widtozab zielony Dicranum viride (kod Natura 2000: 1381) - ,wid. zie” - w rezerwacie
przyrody Gawroniec: 500b;
— czosnek syberyjski Allium sibiricum - ,czs. syb” - w rezerwacie przyrody Pilsko: 1073,
111a, 116;
— storczyk meski Orchis mascula - ,str. mes”: 206a, 208a;
— zarzyczka (kortusa) gorska Primula matthioli - ,zrz. gor”, np. 115a, 118c.
Gatunki, ktérych lokalizacje uznane sg za dane wrazliwe, nie powinny by¢ wykazywane
w opisach taksacyjnych, a jedynie w zatgczniku z danymi wrazliwymi.
W kontekscie obszaru Natura 2000 Beskid Maty PLH240023, w programie ochrony przyrody
w zakresie siedliska jaskinie nieudostepnione do zwiedzania (kod Natura 2000: 8310),
w wykazie obiektéw na gruntach Nadlesnictwa Jelesnia nalezy uwzglednic¢ brakujgcy obiekt,
tj. jaskinie pn. ,Nora w Zbadjnickim Oknie” (lokalizacja: 02-08-1-09-307 -f -00). Dane
o wystepowaniu jaskin sg dostepne w opracowaniu wykonanym na zlecenie tut. Dyrekc;ji, pn.
.Ekspertyza w zakresie siedlisk przyrodniczych jaskinie nieudostepnione do zwiedzania (kod
siedliska Natura 2000:8310)” (BUFOR Mirostaw Wiecek, 2016 r.). Uzupetnienia wymaga
zatem réwniez analiza pod katem zagrozen dla ww. stanowiska, wynikajgcych z
prowadzenia gospodarki lesnej i ewentualnych dziatahh minimalizujgcych te zagrozenia lub
ewentualnie wyjasnienia, dlaczego nie diagnozuje sie zadnych zagrozen na tym stanowisku.
W wykazie siedlisk wystepujgcych na gruntach Nadlesnictwa Jelesnia, w programie ochrony
przyrody brakuje informacji o priorytetowych siedliskach przyrodniczych 91E0 i 91D0 w
Beskidzie Matym. Pomimo, Ze siedliska te nie sg przedmiotem ochrony obszaru Natura 2000
Beskid Maty PLH240023, informacja o ich wystepowaniu powinna by¢ uwzgledniona, wraz
z zastosowaniem dziatan minimalizujgcych w celu ochrony tych siedlisk, wptywajgcych na
bioréznorodnos¢ terenu Nadlesnictwa. Informacje o wystepowaniu siedlisk sg dostepne
w ekspertyzie pn. ,Rozpoznanie obszaréw wystepowania, identyfikacja zagrozen oraz
okreslenie warunkéw ochrony i zakresu monitoringu najlepiej zachowanych ptatéw siedlisk
le$nych bedgcych przedmiotami ochrony obszaréw Natura 2000: Beskid Slgski PLH240005
i Beskid Maty PLH240023 (Mréz W. 2016).
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W Prognozie wskazano szereg zalecen zwigzanych z zabezpieczeniem siedlisk istotnych dla
rozrodu i wychowu duzych drapieznikow, w tym wilka oraz miejsc odpoczynku i zdobywania
pokarmu. Zalecenia te powinny zosta¢ wprowadzone do programu ochrony przyrody.
Prognoza bowiem nie jest cze$cig projektu Planu, a jedynie dokumentem, w ktérym
dokonywana jest ocena i analiza wptywu ustalen projektu Planu na srodowisko.

W odniesieniu do obszaru Natura 2000 Beskid Zywiecki PLB240002, zgodnie

z obowigzujgcym planem zadan ochronnych dla ochrony gtuszca wskazano dziatanie
polegajace na dgzeniu do obnizenia wskaznika zadrzewienia do przedziatu wartosci 0,6 —
0,7 w trakcie trzebiezy pdznych. Okreslenie tego wskaznika winno nastepowac 1 raz na

10 lat w trakcie prac inwentaryzacyjnych do planu urzgdzenia lasu. W wydzieleniach

z siedliskiem gtuszca (174h, 180a, 206a), gdzie planuje sie przeprowadzenie trzebiezy
poznych, wskaznik ten zostat okre$lony i wynosi obecnie 0,8. W zwigzku z tym, w Prognozie
nalezy ocenic¢ stopien realizacji ww. dziatania oraz zaplanowaé¢ wskazania umozliwiajgce
osiggniecie zakladanej wysokosci wskaznika zadrzewienia. W Prognozie w tabeli XXXII pt.
»Gatunki ptakéw wymienione w Zatgczniku Il Dyrektywy Rady 92/43/EWG zamieszczone

w SDF OZW Beskid Zywiecki PLB240002” (usunaé nalezy skrét: OZW), podane lokalizacje
ptakow na terenie Nadlesnictwa Jelesnia sg nieaktualne. Wg danych przekazanych przez tut.
Dyrekcje jesienig 2023 roku, najaktualniejsze informacje zamieszczone sg w ekspertyzach

z 2019, 2021, 2022 roku oraz w raporcie z Il etapu ,Monitoringu ptakéw bedacych
przedmiotami ochrony w obszarze Natura 2000 Beskid Zywiecki PLB240002”,
przeprowadzonym w 2023 roku, przekazanym w 2024 r. Natomiast miejsca bytowania
ptakéw podane w ww. tabeli nawigzujg do inwentaryzacji Ogolnopolskiego Towarzystwa
Ochrony Ptakéw z 2012 roku. Dla przyktadu orzechéwka (Nucifraga caryocatactes) (kod
Natura 2000: A344), zostata oznaczona w tabeli jako gatunek wystepujgcy w lesnictwie
Korbielow w wydzieleniu 128c. Natomiast wg ekspertyzy przekazanej jesienig 2024 r. ;.
,Monitoring ptakéw bedacych przedmiotami ochrony w obszarze Natura 2000 Beskid
Zywiecki PLB240002 (raport etap Il z 2023 roku) wynika, ze gatunek ten zostat
zmonitorowany w oddziale 115g (zgodnie z projektem Planu 115g) oraz poza wydzieleniami
leSnymi w granicach administracyjnych Nadlesnictwa Jelesnia. Natomiast w programie
ochrony przyrody (tab. 43 pt. ,Wykaz fauny w zasiegu terytorialnym Nadlesnictwa Jelesnia”),
nieaktualne dane dotyczg np. drozda obroznego (Turdus torquatus) (kod Natura 2000:
A282). Najswiezsze dane dla tego gatunku znajdujg sie w ekspertyzie przekazane;j
Wykonawcy projektu Planu w 2023 r. tj. ,Monitoring stanu ochrony 13 gatunkéw ptakow w
obszarze Beskid Zywiecki w latach 2018 i 2019 w ramach dziatania pn.: Monitoring ptakéw
bedgcych przedmiotami ochrony w obszarze Natura 2000 Beskid Zywiecki PLB24002 - Etap
I (2019 rok)”. Analogiczna sytuacja ma miejsce w przypadku dzieciotow (biatogrzbiety,
tréjpalczasty i zielonosiwy): wystepowanie podane w tabeli jest nieaktualne. Najswiezsze
dane pochodzg z ekspertyzy pn. ,Monitoring ptakow bedgcych przedmiotami ochrony w
obszarze Natura 2000 Beskid Zywiecki PLB240002” Etap Il: Raport z monitoringu ptakéw
bedgcych przedmiotami ochrony w obszarze Natura 2000 Beskid Zywiecki PLB240002”
(2023 r.), ktory to dokument, celem ujecia jego wynikéw przy sporzgdzaniu projektu Planu,
przekazaliSmy jesienig 2024 roku. W programie ochrony przyrody (tab. 35 pt. ,Gatunki
ptakow stanowigce przedmioty ochrony Obszaru Natura 2000 Beskid Zywiecki PLB240002”),
nieaktualne dane dotyczg tez lokalizacji np. sdweczki (Glaucidium Passerinum) (kod Natura
2000: A217), poniewaz wg ekspertyzy pn. ,Monitoring stanu ochrony 13 gatunkéw ptakow w
obszarze Beskid Zywiecki w latach 2018 i 2019 w ramach dziatania pn.: Monitoring ptakéw
bedgcych przedmiotami ochrony w obszarze Natura 2000 Beskid Zywiecki PLB24002 - Etap
II” (2019 rok), gatunek ten wystepuje poza granicami administracyjnymi Nadlesnictwa
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Jelesnia. Natomiast wg projektu Planu na terenie lesnictw: Korbieléw, Sopotnia Gorna,
Romanka Goérna, Kietbaséw. W zwigzku z tym, w zakresie ptakéw stanowigcych przedmioty
ochrony obszaru Natura 2000 Beskid Zywiecki PLB240002, Prognoza wymaga weryfikacji
pod wzgledem danych wyjsciowych jak i wszystkich pozostatych analiz przeprowadzonych
na bazie danych lokalizacyjnych. W konsekwencji zmian wymaga réwniez projekt Planu,

w ktérym w programie ochrony przyrody poza wtasciwg lokalizacjg ptakow, nalezy zawrze¢

dziatania minimalizujgce zagrozenie dla utrzymania ich wlasciwego stanu ochrony w wyniku

realizacji ustalen projektu Planu. W Prognozie w tabeli LIV. pt. ,Ocena zgodnoséci zapiséw
projektu Planu Urzadzenia Lasu z zapisami planu zadan ochronnych dla obszaru Natura

2000 Beskid Zywiecki PLB240002”, przy dzieciotach: zielonosiwym (Picus canus) (kod

Natura 2000: A234), tréjpalczastym (Picoides tridactylus) (kod Natura 2000: A241),

biatogrzbietym (Dendrocopos leucotos) (kod Natura 2000: A239) — brakuje catosci zapisu

dziatan zwigzanych z ich ochrong, podanych w planie zadan ochronnych, tj. ,Pojedyncza
kepa nie powinna by¢ mniejsza niz 6 arow....... ”. Informacje w tabeli nalezy zatem uzupetnic.

Ponadto w tabeli tej podajgc obszar wdrazania dla dzieciotow: zielonosiwego,

trojpalczastego, biatogrzbietego wystapit btad dotyczacy przypisania wtasciwego gatunku.

Bowiem zapis z planu zadan ochronnych ,....w obrebie ostoi Beskid Zywiecki PLB240002 na

obszarach lesnych powyzej 1100 m n.p.m., wg, zatgcznika mapowego nr 2", dotyczy

dzieciota tréjpalczastego, a nie biatogrzbietego, w nawigzaniu do dziatania ,Wytgczenie z

uzytkowania rebnego drzewostanow regla gornego”, a nie jak zostato to ujete w Prognozie

cyt. ,Dostosowanie udziatu poszczegdlnych gatunkéw drzew do zidentyfikowanych w terenie
siedlisk przyrodniczych”. Dlatego tez ww. informacje, co prawda prawidtowe ale wymagaja
jednak wtasciwego przyporzgdkowania wzgledem konkretnych gatunkéw dzieciotéw.

W przypadku puszczyka uralskiego (Strix uralensis) (kod Natura A220) przy dziataniach

ochronnych brakuje catosci zapisu zadania zwigzanego z ochrong czynng tego gatunku,

wynikajgcg z planu zadan ochronnych, tj. ,Trwate i jednoznaczne wyznaczanie w

drzewostanach....”., co wymaga uzupetnienia. W programie ochrony przyrody, w tabeli 36 pt.

»1abela XXII Identyfikacja zagrozen oraz dziatan ochronnych dla przedmiotéw ochronnych

dla obszaru Natura 2000 Beskid Zywiecki PLB2400002, ktére dotyczg Nadlesnictwa

Jelednia”, na podstawie planu zadanh ochronnych, nalezy wprowadzi¢ nastepujgce korekty:

e gluszec — dziatanie ochronne: brakuje dziatan zwigzanych z ochrong czynna, tj. ,Dazenie
do obnizenia wskaznika zadrzewienia do przedziatu wartosci 0,6 — 0,7 w trakcie trzebiezy
poznych” oraz ,Dazenie do obnizenia wskaznika zadrzewienia do przedziatu wartosci 0,6
— 0,7 w trakcie rebni stopniowej”. Brak takze dziatania odnoszacego sie do monitoringu,
tj. ,Okreslenie wskaznika zadrzewienia 1 raz na 10 lat w kazdym nadlesnictwie w trakcie
prac inwentaryzacyjnych do PUL”;

e puchacz - zagrozenia: brakuje opisu zagrozenia ,wycinka lasu — utrata siedlisk legowych
wskutek planowego uzytkowania rebnego”.

Dodatkowo w tabeli tej nalezy zweryfikowaé zapisy odnoszgce sie do dzieciotdéw i puszczyka
uralskiego, analogicznie jak ma to miejsc w przypadku tabeli LIV Prognozy, o czym juz
wspomniano powyzej.

Majgc na uwadze koniecznos$¢ kompleksowego wypetnienia uzgodnienia zakresu i stopnia
szczego6towosci Prognozy (ww. pismo Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska

w Katowicach z 31 sierpnia 2022 r.), dokument ten (rozdziat 6.5.3) nalezy takze uzupetnié

o informacje o mozliwym oddziatywaniu w wyniku realizacji ustalen projektu Planu na
wiochatke, puchacza, sbweczke i puszczyka uralskiego, pomimo faktu, ze wedtug
najnowszych danych eksperckich, gatunki te wystepujg poza terenem Nadlesnictwa
Jeleénia.
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W ogélnopolskiej bazie proponowanych rezerwatéw przyrody z 2024 r. sporzgdzonej przez
Klub Przyrodnikéw w ramach projektu ,Rezerwaty przyrody — czas na come back”, na terenie
Nadle$nictwa Jelesnia, figurujg dwa rezerwaty przyrody — Gajka, Janikowa Grapa, Sikérz
oraz poszerzenie rezerwatu Madohora, co wtasciwie podano w projekcie Planu.
Jednoczesnie celem zagwarantowania utrzymania waloréw przyrodniczych ww. terendw,
stosujgc zasade przezornosci, mozliwos¢ wykonania ujetych w projekcie Planu wskazéwek
gospodarczych przypisanych do wydzielen obejmujgcych te propozycje, nalezy uzalezni¢ od
rozstrzygnie¢ wzgledem ustanowienia wskazanych terenoéw jako rezerwat przyrody.
Proponuje sie uzupetnienie opiséw taksacyjnych o zwrot: ,zb. po wer. plan. rez.”
(zastosowany np. w projekcie Planu Urzgdzenia Lasu dla Nadle$nictwa Koniecpol na lata
2025-2034). Jednoczesnie wyjasniam, ze na terenie wszystkich proponowanych rezerwatéw
przyrody mozliwe jest wykonywanie prac nieplanowanych zwigzanych z konieczno$cig
zapewnienia bezpieczenstwa, tj. usuwanie drzew niebezpiecznych, w tym zamierajgcych

w ramach cie¢ przygodnych i sanitarnych.

W zwigzku z powyzszym, obecnie nie mozna potwierdzi¢, ze realizacja ustaleh projektu
Planu nie bedzie miata negatywnego wptywu na gatunki bedgce przedmiotem ochrony ww.
obszaréw Natura 2000, jak i na zachowanie innych gatunkéw bedgcych przedmiotem
zainteresowania Wspolnoty oraz pozostatych gatunkéw podlegajacych ochronie prawnej,
w tym ptakow. Zakres i stopien szczegdtowosci Prognozy oddziatywana na srodowisko nie
uwzglednia w petni uzgodnienia Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska

w Katowicach, zawartego w pismie z 31 sierpnia 2022 r. znak: WPN.410.6.2022.MM.
Zgodnie z art. 55 ust. 2 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji

o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach
oddziatywania na $rodowisko, projekt Planu nie moze zosta¢ przyjety w przedstawione;j
formie, o ile nie zostang wprowadzone opisane powyzej zmiany i uzupetnienia.

Jednoczesnie wskazane jest skorygowanie dokumentacji projektu Planu i Prognozy
w nastepujgcych kwestiach.

W sasiedztwach granic rezerwatoéw przyrody zaplanowano ciecia rebne (rezerwat Szeroka
w Beskidzie Maty: rebnia V - wydzielenie 342h, rebnia IVD - wydzielenie 344c, rezerwat Pod
Rysiankg rebnia IVD - wydzielenie 214 a) oraz pielegnacyjne: trzebieze pdzne (rezerwat
Gawroniec — wydzielenia: 498d, 499a, 499b; rezerwat Madohora — wydzielenia: 302d, 302h,
351a; rezerwat Szeroka w Beskidzie Matym — wydzielenia: 344a, 344d, 391a; rezerwat
Pilsko - wydzielenie: 117b; rezerwat Pod Rysiankag — wydzielenie: 180a) i trzebieze wczesne
(rezerwat Madohora — wydzielenia: 302b, 351d, 508b, 509b; Szeroka w Beskidzie Matym —
wydzielenia: 342a, 342c). W odniesieniu do wydzielen leSnych graniczacych bezposrednio
z rezerwatami przyrody, gdzie zaplanowano prowadzenie ww. prac lesnych, ich realizacja
nie bedzie skutkowac¢ zaktéceniem przebiegu naturalnych proceséw przyrodniczych na ich
terenie o ile pozostawiona bedzie tzw. strefa przejsciowa od strony rezerwatu o szerokosci
nie mniejszej niz wysokos¢ drzew panujgcych w przypadku cie¢ rebnych oraz odstoniecie
$ciany lasu w przypadku cie¢ pielegnacyjnych od strony rezerwatéw nie przekroczy 20%.
Stworzenie tego typu stref buforowych, pozwoli na zachowanie w tych miejscach istniejgcej
biocenozy, a tym samym na wiasciwe zabezpieczenie rezerwatu przed dziataniami
biotycznymi i abiotycznymi, w szczegdlnosci przed skutkami zmian klimatycznych
objawiajgcych sie dziataniem silnych wiatréw czy spadkiem wilgotnosci siedlisk. Przy
spetnieniu powyzszych wskazan mozna zatozy¢, ze wykonanie ww. prac przyczyni do
dalszej ochrony rezerwatdéw przed negatywnym dziataniem czynnikéw zewnetrznych,
poprzez wzrost stabilnosci i trwatosci drzewostandw tworzgcych swoistg otuling dla tych
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obiektow. W zwigzku z powyzszym, wskazane jest uzupetnienie projektu Planu
0 zaproponowane zalecenie.

W opisaniu ogdlnym lasu (Elaboracie), w czesci pt. ,Zestawienie sktadnikéw planu
urzgdzenia lasu” nie podano, iz zatgcznikiem do programu ochrony przyrody (pkt 2.), poza
mapa sytuacyjno-przegladowg waloréw przyrodniczo-kulturowych nadlesnictwa jest réwniez
niepodlegajgcy upublicznianiu dokument pt. ,Dane wrazliwe”. ,Zestawienie sktadnikow planu
urzadzenia lasu” wymaga wiec uzupetnienia.

Poza rezerwatami przyrody Pilsko, Pod Rysianka, Grapa, Szeroka w Beskidzie Matym,
Madohora, Gawroniec, Romanka i terenami proponowanych terenéw do objecia ochrong
rezerwatowg, grunty lezgce w granicach projektu Planu, potozone sg na obszarze
Zywieckiego Parku Krajobrazowego, Parku Krajobrazowego Beskidu Matego. W obrebie
urzgdzanych laséw znajdujg sie takze pomniki przyrody. Nie stwierdzono aby dziatania
zaplanowane w projekcie Planu mogty znaczgco negatywnie oddziatywaé na prawidtowe
funkcjonowanie przedmiotowych parkéw krajobrazowych i pomnikéw przyrody.

W Prognozie podjeto analize wptywu planowanych prac na siedliska przyrodnicze i gatunki
bedace przedmiotem ochrony obszaru Natura 2000 Beskid Maty PLH240023, w tym
odniesiono sie do wskaznikéw oceny stanu siedlisk i celéw ochrony obszaru Natura 2000,
przy czym pod pewnymi aspektami analiza ta nie jest wystarczajgco rozwinieta. Wskazano,
ze planowane sg rebnie stopniowe i przerebowe na 12,32% pow. siedlisk oraz, ze
pozostawia sie bez wskazan gospodarczych 2,99%, czyli rebniami jest objeta stosunkowo
niewielka powierzchnia lasow, ale tez sumaryczny udziat drzewostanéw w wyzszych klasach
wieku nie jest zbyt wysoki. Drzewostany starszych klas wieku V - VIII i starsze, w catym
Nadlesnictwie zajmujg 16,82% powierzchni. Zgodnie z opisem zawartym w Elaboracie,
ogolnie przewiduje sie wzrost zasobnosci i wieku drzewostanéw, wraz ze wskazaniem
konkretnych wartosci, przy czym dotyczg one catego Nadlesnictwa Jelesnia, nie zas
konkretnie siedlisk przyrodniczych w obszarze Natura 2000 Beskid Maty PLH240023.

W Prognoza nalezy odnosi¢ sie szerzej do okresu odnowienia, wielkosci pozyskania i wieku
drzewostanow, w obrebie siedlisk, aby w petni klarownie ten wptyw przedstawic.

W pojedynczych przypadkach dyskusyjna jest wielko$¢ pozyskania, np. w oddz. 418a
stosowana bedzie rebnia IVD - pozyskanie 80%. Takie z pozoru nietypowe zaplanowanie
prac, powinno by¢ kazdorazowo szerzej przedstawione w Prognozie. Nie podniesiono tez
kwestii dtugosci okreséw odnowienia. Na str. 280 Elaboratu wskazano, cyt. ,Jako zasadniczy
Sposob uzytkowania rebnego zaprojektowano: Rb IVd - stopniowg ghiazdowg udoskonalong
0 powierzchni manipulacyjnej obejmujgcej cate pododdziaty, z okresem odnowienia 20-50 lat
(Srednio 35 lat), na wszystkich siedliskach, a w przypadku zaistnienia uszkodzen lasow i
koniecznosci pilnej przebudowy okres odnowienia nalezy skrécic do 15 — 20 lat”.
Jednoczesnie informacja o przyjetym sposobie postepowan nie jest dostepna w opisie
wydzielen. Przedmiotowe elementy wptywajg na faktyczng intensywnos¢ prac, a nastepnie
na ksztattowanie sie stanu siedliska opisywanego przez poszczegolne wskazniki wymienione
w celach ochrony obszaru Natura 2000 Beskid Maty PLH240023.

Do programu ochrony przyrody winny zostaé przeniesione z Prognozy dziatania
minimalizujgce zagrozenia dla roslin chronionych, np. zalecenia ogolne: wytgczenie
fragmentow powierzchni z gospodarowania poprzez zapisy o ich ochronie, biezgca
inwentaryzacja i aktualizacja zasiegu wystepowania gatunkoéw chronionych roslin.
Wskazania w programie ochrony przyrody odnoszgce sie do umiarkowanego natezenia prac
w celu zminimalizowania nagtych zmian siedliska oraz wykonywaniu ich poza okresem
wegetacji, sg niewystarczajgce, zbyt ogolne.
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W Prognozie wskazano szereg zalecen zwigzanych z zabezpieczeniem siedlisk istotnych dla
rozrodu i wychowu duzych drapieznikow, w tym wilka oraz miejsc odpoczynku i zdobywania
pokarmu. Zalecenia te powinny zosta¢ wprowadzone do programu ochrony przyrody.
Prognoza bowiem nie jest cze$cig projektu Planu, a jedynie dokumentem, w ktérym
dokonywana jest ocena i analiza wptywu ustalen projektu Planu na srodowisko.

Zgodnie z projektem Planu w wydzieleniu 206b przewiduje sie zabieg rebni gniazdowej
stopniowej udoskonalonej IVD -30% - na catej powierzchni, tj. 2,52 ha), 207c (przewidywany
zabieg to: IVD - 50% - na catej powierzchni, 1j.1,47), 207d (przewidywany zabieg to: IVD -
80% - na catej powierzchni, tj. 1,14 ha) — sg to wydzielenia objete strefg okresowg gtuszca,
dlatego tez zabiegi te mogg by¢ prowadzone wytgcznie poza okresem od 01.02-31.08, {j.
okresem tokowania i rozrodu oraz poza okresem od 01.12—-01.03, tj. okresem zimowym.
Dookreslenie mozliwosci realizacji ww. prac poprzez wskazanie konkretnych terminéw ich
realizacji, powinno zosta¢ uwzglednione w projekcie Planu.

W Prognozie w tabeli XLVII. ,Ocena zgodnosci zapisow projektu Planu Urzadzenia Lasu

z zapisami planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 Beskid Zywiecki PLH240006”,
w kolumnie 5, w zakresie gatunkéw inwazyjnych wprowadzono zapis cyt. ,,...nie wspierania
gatunkow inwazyjnych obcego pochodzenia”. Gatunki inwazyjnie, poza brakiem ich
wsparcia/promowania, zgodnie z ustawg z 11 sierpnia 2021 r. o gatunkach obcych (Dz. U.
z 2023 r. poz. 1589), przede wszystkim powinny by¢ eliminowane. Dlatego tez ww. zapis
wymaga skorygowania o wskazanie koniecznosci usuwania inwazyjnych gatunkéw obcych.

Korekty w dokumentacji wnioskowej wymaga podanie dokumentacji zrodtowej dotyczace;j
okreslenia lokalizacji wystepowania puchacza (Bubo bubo) (kod Natura 2000: A215). Dla
przyktadu w Prognozie w tabeli LIV. pt. ,Ocena zgodnos$ci zapiséw projektu Planu
Urzadzenia Lasu z zapisami planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 Beskid
Zywiecki PLB240002” wskazano na ,Monitoring ptakéw bedgcych przedmiotami ochrony
w obszarze Natura 2000 Beskid Zywiecki PLB240002 z 2023 roku”. Puchacz zostat
zmonitorowany na terenie Beskidu Zywieckiego w roku 2024. Doktadna nazwa ekspertyzy
brzmi ,Monitoring ptakéw bedgcych przedmiotami ochrony w obszarze Natura 2000 Beskid
Zywiecki PLB240002” Etap IlI: Raport z monitoringu ptakéw bedacych przedmiotami ochrony
w obszarze Natura 2000 Beskid Zywiecki PLB240002”, ktdry nie zostat Panstwu jak

i Wykonawcy projektu Planu przekazany, poniewaz odebrano go w grudniu 2024 r.

W Prognozie w tabeli lll. ,TD przyjete w projekcie PUL”, zapisano cyt.: TD dodane w ramach
uzgodniern BULIGL i Nadlesnictwa, stanowigce uzupetnienie ustalern KZP **, nie podajgc pod
tabelg wyjasnienia zastosowanego przypisu.

W niniejszej opinii zawarto szereg szczegodtowych informac;ji o lokalizacji gatunkéw
podlegajacych ochronie prawnej. Informacje te nalezy traktowac jako dane wrazliwe
i w przypadku koniecznosci upublicznienia opinii, dane lokalizacyjne nalezy usungc.

Cze$¢ terenu Nadle$nictwa Jelesnia lezy w granicach wojewddztwa matopolskiego (1,12%)
i nie obejmuje form ochrony przyrody. Najblizej urzgdzanych gruntéw (6,7 km) potozony jest
obszar Natura 2000 Beskid Maty PLH240023. Zatem uwagi przedstawione w przedmiotowej
opinii, nie dotyczg form ochrony przyrody znajdujgcych sie na terenie wojewddztwa
matopolskiego. Zgodnie z art. 57 ust. 3 ustawy z 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu
informaciji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz
o ocenach oddziatywania na srodowisko, niniejszg opinie sporzgdzono w porozumieniu

z Regionalnym Dyrektorem Ochrony Srodowiska w Krakowie.
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Z powazaniem

z up. Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Katowicach
Przemystaw Skrzypiec
Zastepca Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Katowicach

/podpisano elektronicznie/

Do wiadomosci:

1. Regionalna Dyrekcja Ochrony Srodowiska w Krakowie
2. Nadle$nictwo Jelesnia

3. Biuro Urzadzania Lasu i Geodezji Le$nej o/Krakow
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